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m Angleichung der Lebensverhaltnisse im Ost-

NL Dresden West-Vergleich
P rodukiviatsenwickiung (rominal) « BIP je Erwerbstatigen:
. S Ost=78,5% von West
 BIP je Einwohner:
/_/ Ost=69,4% von West
=> hoher, sich verfestigender
Abstand
=> keine spurbare Konvergenz
PPN seit Ende der 1990er Jahre
IR (Halbierung der
Produktivitatsliicke 1991-

1998, Verringerung um 10
Prozentpunkte 1998-2008
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m Angleichung der Lebensverhaltnisse im Ost-
NL Dresden WeSt'Ve rg I e I Ch
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m Landerspezifische Differenzierung (BIP je
NL Dresden ErWGrbStatlgen)

oo Everbsign (02100 e ostdeutsche Lander
weisen zwar grundsatzlich
ein unterdurchschnittliches
Produktivitatsniveau auf

regionale Unterschiede in
H teils betrachtlicher

5

Grol3enordnung aber auch
zwischen westdeutschen
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« starke Persistenz
regionaler Unterschiede in
Westdeutschland
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m BIP je Erwerbstatigen: Regionale Verteilung
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e Ostdeutschland weist
flachendeckend ein
niedrigeres
BIP/Erwerbstétigen auf
(mit Ausnahme einzelner
Landkreise)

e produktivitatsschwache
Regionen zwar auch in
Westdeutschland, aber in
weitaus geringerer Zahl

 Ausstrahleffekte im
Umland der
Zentren/entlang der
iInnerdeutschen Grenze
erkennbar

[] bisunter 47,3

[] 473 .. 518

. B 515 .. 552
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Regionale Differenzierung innerhalb
Ostdeutschlands
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e nur geringe Unterschiede
innerhalb Ostdeutschlands

 hohere Produktivitat im
Umland von Berlin, an
Standorten der Chemie-
industrie/Mineralol-
verarbeitung, ansatzweise
In ostdeutschen
Agglomerationszentren
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Angleichungsstand BIP je Erwerbstatigen
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Ostdeutschland in Relation zum Durchschnitt

Westdeutschlands
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Angleichungsstand des
BIP je Erwerbstatigen (an
westdeutschen
Durchschnitt) in
verschiedenen
Regionstypen zwischen
73% und 82%
(Durchschnitt: 78%)

aber: Angleichung an
westdeutschen
Durchschnitt ist aufgrund
unterschiedlicher
Standortbedingungen
ohnehin illusorisch



m BIP je Erwerbstatigen (Produktivitat)

N —— In % des Durchschnitts Ost/West

W estdeutschland  |n Westdeutschland
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Angleichungsstand des BIP je Erwerbs-tatigen in
vergleichbaren Kreistypen
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Ostdeutschland in Relation zu Westdeutschland

* |andliche Regionen in

. Ostdeutschland haben
.| durchweg ein hoéheres
801 — Angleichungsniveau der
70 | — Durchschnitt Produktivitat als
ol verstadterte Regionen
. (jewells gegenuber

ﬁz s Eﬁ%ss Pendant im Westen)

@sﬁfév%’_’iﬁm « Agglomerationszentren

liegen am weitesten zurick



m BIP je Einwohner

N[ in % des Durchschnitts Ost/West

Westdeutschland « ein ahnliches Bild ergibt
sich bei BIP je Einwohner:

140 +
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landlichen Regionen aber

Ostdeutschiand hdher (72-85%) als in den
140 stadtischen Regionen (59-
130 + 71%)
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m Haushaltseinkommen

N —— In % des Durchschnitts Ost/West

W estdeutschland

. e ahnliches Bild auch bei
110 1 Haushaltseinkommen:
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Beschaftigungsquote
in % des Durchschnitts Ost/West
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W estdeutschland

e Beschaftigungsquote (sv-
100 | pflichtige Beschatftigte je
i | i 100 Einwohner) liegt im
100 | Osten bei rund 88% des
o westdeutschen Niveaus
S 5% Bezor 2oz 357 » typischerweise héhere Be-
schaftigungsquote in den
A Stadten (gilt vor allem im
osideuserians Westen, naherungsweise
1o | aber auch im Osten)
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E Angleichungsstand der Beschaftigungs-quote in
AL Dresden vergleichbaren Kreistypen

o Ostdeutschland weist
Ostdeutschland in Relation zu Westdeutschland Insbesondere In Iand I IChen
Regionen uberdurch-
schnittlich gute Beschafti-
mmcescrstigens|  QUNGSChancen (im

—— Durchsetmit Vergleich zu West-
deutschland) auf

« Stadte hingegen sind
unzureichend mit Arbeits-
platzen versorgt
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Angleichungsstand der Arbeitslosen-guote In
vergleichbaren Kreistypen
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Ostdeutschland in Relation zu Westdeutschland

- « Arbeitslosenquote zeigt
el allerdings: Uberpropor-
190 | tional hohe Beschatti-
0 e gungslosigkeit in

=1 purehsenmit landlichen Regionen

% | (jewells im Vergleich zu
Z,gm NENEER Westdeutschland)
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Zwischenfazit

,ungleiche Lebensverhaltnisse* (gemessen am BIP je
Erwerbstatigen) in hohem Mal3e durch strukturelle
Unterschiede zwischen Ost- und Westdeutschland bedingt
(insbesondere regional, aber auch sektoral/funktional)

Anteil typischerweise wenig produktiver (landlich gepragter)
Regionen ist deutlich hoher als in Westdeutschland

(Einwohneranteil landlicher Raume: 55% NBL/35% ABL)

iInsgesamt geringere Streuung des BIP je Erwerbstatigen
tber die Landkreise als in Westdeutschland

Angleichungsstand des BIP je Erwerbstatigen in
verstadteren Raumen allerdings Uberdurchschnittlich
gering/in landlichen Regionen uberdurchschnittlich hoch
(jeweils gemessen am westdeutschen Pendant)



E Erklarungsansatze

NL Dresden

* hohe Produktivitat der ostdeutschen Landwirtschaft aufgrund
spezifischer Betriebsstrukturen
» geringe Leistungsfahigkeit der Zentren
— geringer Anteil von Dienstleistungsunternehmen/-berufen

— korrespondierende dazu: hoher Anteil an produzierendem
Gewerbe, oftmals als ,verlangerte Werkbanke*

 Nachwirkungen transformationsbedingter
Entwicklungsbesonderheiten

— Aufbau von Produktionsstandorten entlang vorhandener
Autobahnen und im Umland von Stadten

— Ubernahme ehem. DDR-Betriebe (,industrielle Kerne*) durch
auswartige Investoren an bestehenden Standorten

— hohes Gewicht ,verlangerter Werkbanke*
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Aussichten fur weiteren Konvergenzprozess

strukturelle Defizite sind
bestenfalls langfristig zu
beheben

Erosion der Fachkraftebasis
In den neuen Landern ist
kaum noch aufzuhalten

— selektive Abwanderung
(insbesondere junge, gut
qualifizierte Erwerbstatige)

— Geburtendefizit nach der
Vereinigung

— erhohte Anziehungskraft der
Zentren bzw. des Umlands
der Zentren auf mobile
Bevdlkerungsschichten in
peripheren Regionen
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Aussichten fur weiteren Konvergenzprozess

gute Chancen Ostdeutschlands in ,neuen®
Branchen (z.B. erneuerbare Energien,
Gesundheitswirtschaft, Nanotechnologie)

teilweise gute Chancen in etablierten Branchen,
soweit Anpassung an globalen Wettbewerb
gelingt (Maschinenbau, Chemische Industrie)

=>tendenziell aber:

— nur langsames Wachstum des BIP je Einwohner infolge
demographischer Entwicklung

— regionale Differenzierung durfte sich verstarken
— wirtschaftspolitische Handlungsmaoglichkeiten begrenzt
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Vielen Dank fur lhre Aufmerksamkeit

Dr. Joachim Ragnitz
ifo Institut, NL Dresden
e-mail: ragnitz@ifo.de
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